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Donaustauf

Februar 2013

Sehr geehrte Mitglieder,

mit den vorliegenden Mitteilungen méchten wir lhnen wieder einen kurzen Uberblick iiber das Vereinsgeschehen der letz-
ten Monate geben und Sie auf aktuelle Neuerungen, Angebote und Termine lhrer WBV aufmerksam machen.

Terminankiindigung / Einladung Fachvortrage:

,Die Zukunft nicht verheizen®
Sehr geehrte WBV-Mitglieder,

wie in der Jahreshauptversammlung 2012 angekiindigt,
mochten wir Sie sehr herzlich zu nachfolgenden Fach-
vortragen einladen:

*  Mittwoch, 27.02.2013, 19:30 Uhr, Brennberg
Ghs. Wagner, Reimarstr. 6,(09484/249)

"Sonnenhduser, Passivhduser, Energetische Sanie-
rung im Bestand - Moglichkeiten und aktuelle For-
derprogramme"”

Georg Dasch, Architekturbiiro fiir Planung und Ge-
samtbaukonzept/Sonnenhausinstitut Straubing

* Donnerstag, 07.03.2013, 19:30 Uhr, Regenstauf
Ghs. Metzgerwirt, Hauptstr. 31, 09402/8692

"Zukunftsorientiertes Bauen und Sanieren*

Johannes Volland, Ingenieurbiiro Volland, Rgbg.
Michael Aicher, Aicher Holzbau GmbH, Regenstauf

Riickblick Jahreshauptversammlung 2012:

Geschéftsjahr 2011 im Vergleich mit Vorjahren
Mitgliederentwicklung

WBV Regensburg-Nord w.V.
Mitgliederentwicklung 2002 - 2012
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Jagd:
Ergebnisse des ,, Verbissqutachtens“ 2012

Ende 2012 wurden auch fiir die Hegegemeinschaften im Bereich
der WBV Regensburg-Nord wieder die Ergebnisse der Forstlichen
Gutachten zur Waldverjiingung, oft kurz mit Vegetationsgutach-
ten oder Verbissgutachten bezeichnet, verdffentlicht. Da die Si-
tuation jedoch in den einzelnen Jagdrevieren innerhalb der He-
gegemeinschaften sehr unterschiedlich ist, wurde vom AELF
Regensburg dariiber hinaus revierbezogen eine Einschitzung der
Situation der Waldverjiingung vorgenommen, sog. Revierweise
Aussagen getroffen.

Die Ergebnisse des forstlichen Gutachten sind wesentliche Grund-
lage fiir die Abschussplanung fiir Rehwild fiir die kommenden 3
Jagdjahre. Art. 1 Absatz 2 des Bayerischen Jagdgesetzes fordert,
dass die Bejagung die natiirliche Verjiingung der standortsge-
méBen Baumarten im Wesentlichen ohne SchutzmaBnahmen er-
mdglichen soll.

Eine kurze Zusammenfassung und Wiirdigung der wichtigsten
Ergebnisse fiir die Hegegemeinschaften Donaustauf, Hubertus-
hohe, Karlstein und Wérth/Do durch Forstdirektor Heinz Joachim
Daschner vom AELF Regensburg finden Sie im Innenteil.

WBV Regensburg-Nord w.V.
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lagd:

Ergebnisse der Forstlichen Gutachten 2012
von Heinz-Joachim Daschner, Bereichsleiter Forsten AELF Rgbg
1. Stadt u. Lkrs. Regensburg

Leittriebverbiss dem Trend folgend zuriickgegangen

Der durch Rehwild hervorgerufene Leittriebverbiss an jungen
Waldbdumen hat seit der zuriickliegenden Erhebung 2009 in der
Stadt und im Landkreis dem Trend folgend erneut abgenommen
(2009: 19,7%; 2012: 14,1%). Dies deckt sich mit den bayern-
weiten Ergebnissen der Forstlichen Gutachten.

Vor allem fiir die Naturverjiingungen von Fichte, Kiefer, Buche
und Edellaubholz haben die Belastungen am Leittrieb ein Niveau
erreicht, welches ein Aufwachsen dieser Baumarten auf groBen
Teilen der Fliche ermdglicht. Die Aufnahmen zeigten jedoch
auch, dass nach wie vor deutliche regionale Unterschiede beste-
hen. Auch ist die Situation keineswegs fiir alle Baumarten gleich.

Verbiss im oberen Drittel unveridndert hoch

Der Verbiss im oberen Drittel ist jedoch auf demselben Niveau
wie im Jahr 2009. Dies zeigt, dass das Wild nach wie vor die
Waldverjiingung intensiv beansprucht.

Aktuell ist die Verbissbelastung nur mehr in 5 Hegegemeinschaf-
ten (HG) zu hoch. Deutlich zu hoch ist sie in keinem Fall mehr.
Dies ist eine deutliche Entspannung, denn im Jahr 2006 musste
in 12 HG die Verbissbelastung als zu hoch oder deutlich zu hoch
bewertet werden, im Jahr 2009 immerhin noch in 9 HG.

2. Hegegemeinschaften (HG) im Gebiet der WBV R-N
HG Hubertushdhe u. HG Karlstein: Verbiss ,,zu hoch”

Auch in den 4 HG im WBV Gebiet kam es zu Verbesserungen. In
der HG Donaustauf ist die Verbissbelastung nunmehr tragbar
(2009 zu hoch), in den HG Hubertushéhe und Karlstein ist sie zu
hoch (2009 deutlich zu hoch). In der HG Worth a.d. Donau ist sie
unverdndert tragbar.

Deutliche Unterschiede in den Revieren einer HG

Die Situation ist jedoch auch innerhalb der HG-en unterschied-
lich. Dies zeigen die revierweisen Aussagen, die im Rahmen des
forstl. Gutachtens verpflichtend in allen Hegegemeinschaften er-
stellt wurden, in denen die Verbissbelastung im letzten Gutach-
ten 2009 ,,zu hoch” oder ,,deutlich zu hoch" war.

HG Donaustauf: 8 revierweise Aussagen, in 5 Jagdrevieren war
die Verbissbelastung tragbar, in 3 Revieren ist sie noch zu hoch.

HG Hubertushdhe: 11 revierweise Aussagen, in 3 Revieren ist die
Verbissbelastung tragbar, in 5 Revieren zu hoch und in 3 Revie-
ren deutlich zu hoch.

HG Karlstein: 25 revierweise Aussagen, in 4 Revieren ist die Ver-
bissbelastung tragbar, in 18 Revieren zu hoch und in 3 Revieren
deutlich zu hoch.

HG Worth a. d. Donau: es wurden verfahrensbedingt (revierweise
Aussage nur auf Antrag eines Beteiligten) nur 4 revierweise Aus-
sagen erstellt, in 3 Jagdrevieren ist die Verbissbelastung tragbar,
in 1 Revier ist sie zu hoch.

Selektionsdruck durch Verbiss fiir WeiBtanne nach wie vor hoch

Generell kann fiir diese 4 Hegegemeinschaften gesagt werden,
dass in den meisten Revieren die Ausgangssituation fiir die Ver-
jingung fast aller Mischbaumarten giinstig ist (zum Teil sogar
sehr giinstig) . Dies zeigt sich insbesondere an der Baumart Tan-
ne, die vor allem in der ,Schicht < 20 cm“ in hohen Anteilen
vorkommt. Der deutliche geringere Anteil in der (ndchsthéheren)
»chicht > 20 c¢m bis 1,20 m" (meist verursacht durch den Ver-
biss) zeigt, dass in vielen Féllen noch jagdlicher Handlungsbe-
darf ist bzw. dass dieser Baumart besondere Aufmerksamkeit zu
widmen ist.

Anteil der Verjiingungspflanzen in den Schichten

WTa-Anteile WTa-Anteile
Hegegemeinschaften in Verjiingung in Verjiingung

<20cm >20 cm bis1,2m
Donaustauf 89 % 5,4 %
Hubertushéhe 9,5 % 3,3%
Karlstein 23,4 % 14,7 %
Wérth a. d. Donau 14,2 % 53 %

3. Wie geht's weiter?

Es geht darum, das Erreichte zu sichern und wo erforderlich noch
zu verbessern.

Abschussplanung: Informieren Sie sich und bringen Sie sich ein

Im Friihjahr steht die Abschussplanung (Rehwild) fiir die néchs-
ten 3 Jahre an. Waldbesitzer und Jagdgenossen sollten sich des-
halb schnellstméglich liber die konkreten Aussagen in den HG-
Gutachten und in den revierweisen Aussagen informieren und
sich in die Abschussplanung einbringen.

Gemeinsame Waldbegénge als Schliissel zum fairen Dialog

Das Forstliche Gutachten 2012 war gegeniiber den Vorjahren auf
noch mehr Transparenz angelegt. Erstmals hat Staatsminister
Helmut Brunner auch in Zusammenhang mit der Erstellung der
Gutachten zu gemeinsamen Waldbegéngen aufgerufen.

Solche Begénge, in der Regel mit fachlicher Begleitung durch den
Revierleiter, sollten anldsslich der Abschussplanung und regel-
méBig — nach Méglichkeit jahrlich — in allen Jagdrevieren statt-
finden, weil damit gemeinsam laufend die Entwicklung der Wald-
verjingung  beobachtet und frilhzeitig und abgestimmt
MaBnahmen veranlasst werden kénnen.

Weiserzdune kdnnen gute Arqumentationshilfen sein

Weiserzdune oder einfache Traktverfahren konnen die Erkennt-
nisse bei solchen Waldbegangen verbessern. Selbstverstandlich
unterstiitzen unsere Revierleiter die Beteiligten bei all diesen
fachlichen Fragen.

All dies stellt zwar einen hohen Aufwand dar. Er ist jedoch sinn-
voll, weil damit klimatolerante und stabile Mischwalder besser
und schneller erreichbar sind.

Solche Walder stellen auch einen hervorragenden Ganzjahresle-
bensraum fiir das Wild dar. Wild und Jagd werden dadurch auf
Dauer gesichert.

Weitere Info's auch unter:
http.//www.stmelf. bayern. de/waldyjagd//forstliches-gutachten/



Jagd/Waldbau:

Waldumbau tut Not: Lassen Sie sich nicht beirren

Der Klimawandel schreitet mit hoher Dynamik voran und jeder
Waldbesitzer kann froh sein iliber jede Mischbaumart, die er —
gepflanzt oder meist besser aus Naturverjiingung — in den Fol-
gebestand hiniiberbringt. Dann drgert es besonders, wenn man
immer wieder von Jagdausiibungsberechtigten mit folgenden o-
der dhnlichen Fragen traktiert wird:

Rechtfertigungsdruck fiir engagierte Waldbesitzer

Warum kommt es denn auf die paar kleinen Tannen an, wenn in
einem Fichtenaltbestand — der Verbiss-Selektion sei dank — be-
reits wieder 100% mannshohe geschlossene Fichte da ist?

Die Fichte bringt doch das Geld, was willst du denn mit den na-
tiirlich angesamten armseligen (zum Kriippel verbissenen oder
verfegten) Mischbaumarten (wie z.B. Tannen, Eichen, Buchen,
Birken, Vogelbeeren, Kirschen, Aspen etc.).

Was hast du denn da gepflanzt. Das hétte es doch gar nicht ge-
braucht. Ist das iiberhaupt der richtige Standort? Tu doch endlich
den Zaun weg!

Was, du willst Wildschaden anmelden? Aber WeiBtanne, Buche,
Eiche sind doch in deinem Wald keine Hauptbaumarten! Entscha-
digungspflichtig It. Pachtvertrag? Davon weiB ich nichts.

So oder so dhnlich versuchen manche Jager immer wieder, die
Aussagen des Forstlichen Gutachtens und der Revierweisen Aus-
sagen anzuzweifeln und mit waldbaulichen Grundsatzdiskussio-
nen und rechtlichen Haarspaltereien im Hinblick auf den Ersatz
von Schalenwildschaden Waldbesitzer zu irritieren und einzu-
schiichtern. Und mancher Jager schafft es dadurch tatséchlich,
von seinem unterschwelligen Unwillen und seiner offensichtlichen
zeitlichen und jagdhandwerklichen Uberforderung bei der Umset-
zung des gesetzlich verankerten Grundsatzes Wald vor Wild ab-
zulenken.

Viele engagierte Waldbesitzer kdnnen iiber diese und &hnliche
Situationen und Diskussionen berichten.

Waldbesitzer werden von Jagdausiibungsberechtigten geradezu
angegriffen weil sie auf die Naturverjiingung wichtiger Misch-
baumarten setzen und den Verlust derselben durch vielerorts
massive Verbiss-Selektion nicht mehr ldnger akzeptieren wollen.
Und sie miissen sich rechtfertigen, wenn sie das Betriebsrikisko
ihrer Bestdnde mit Blick auf schwer kalkulierbare Klimaverdnde-
rungen in den ndchsten Jahrzehnten durch Pflanzung weiterer
heimischer Mischbaumarten (Stichwort Voranbau, Ergdnzungs-
pflanzung) vermindern wollen.

Dabei weist Staatsminister Helmut Brunner in diversen Schriftstii-
cken des Ministeriums immer wieder klar und unmissverstandlich
darauf hin, dass ..

“

. ndas Erreichen des sogenannten , Waldverjingungszieles
nach Art. 1 Abs. 2 Nr. 3 des Bayerischen Jagdgesetzes, nach
dem ,,die Bejagung diie natirliche Verjiingung der standorigema-
Ben Baumarten im Wesentlichen ohne SchutznmaBnahmen er-
moglichen soll” sowohl fiir die auf Hegegemeinschafisebene er-
stellten Forstlichen Gutachten als auch fir die ergdnzenden
Revierweisen Aussagen gelten. “

Rechtfertigungsdruck auch fiir engagierte Jager

Angesichts der immer noch gravierenden jagdlichen Defizite in
weiten Bereichen unseres WBV-Gebietes stehen jedem Waldbe-
sitzer die Haare zu Berge, wie man so schon sagt, wenn immer
wieder Jager, welche ihre Waldbesitzer nicht im Regen stehen
lassen, ihre Verantwortung ernst nehmen und die Erfiillung ihrer
Abschusspléne friih und konsequent ohne Vernachldssigung des
fir die Bestandsentwicklung letztlich so wichtigen weiblichen
Schalenwildes — nicht nur auf dem Papier — erfiillen, massiven
Anfeindungen von benachbarten Revierpachtern ausgesetzt sind
und innerhalb ihrer ,traditionellen” Zunft gemobbt werden.

Aufgeben ist auch keine Lésung

Auch wenn die Situation im ,,Wald-Wild-Konflikt“ manchmal aus-
sichtslos erscheint und viele Jager — oft mit der Vorstandschaft
Ihrer Jagdgenossenschaft ,unter einer Decke” — versuchen, mit
Ihnen Katz und Maus zu spielen, Sie miirbe zu machen und die
»Sache" auszusitzen: Aufgeben ist auch keine Lésung.

Lassen Sie sich nicht entmutigen. Tun Sie sich mit ,Leidensge-
nossen* in lhrer Jagdgenossenschaft zusammen und vertreten
Sie als Waldbesitzer bei den derzeitigen Abschussplanungen und
anschlieBend bei der Erfiillung klar und unmissverstandlich Ihre
Anliegen und Rechte gegeniiber den Jagdausiibungsberechtigten
und der Vorstandschaft lhrer Jagdgenossenschaft. Welche Wege
es gibt, haben wir nochmals fiir Sie auf den ndchsten beiden Sei-
ten zusammengestellt.

Argumente fiir die WeiBtanne
* Tannenholz hat dhnliche Méglichkeiten der Verwendung wie Fichtenholz
* Die Tanne ist im Gegensatz zur Fichte auch im Flachland heimisch
* Die Tanne erschlieBt im Gegensatz zur Fichte einen enormen Wurzelraum

mit seinen Wasser- und Néhrstoffvorraten und ist deshalb weniger tro-
ckenheitsanfillig.

* Die Tanne weist im Gegensatz zur Fichte eine hohe Widerstandskraft
gegeniiber Sturmbelastung auf.

* Die Tanne durchwurzelt auch ,schwierige* Standorte

* Die Tanne bereitet im Gegensatz zur Fichte abgesehen vom Wildverbiss
kaum Forstschutzprobleme

* Die Tanne ist wegen ihrer Schattentoleranz eine ideale Mischbaumart zur
Buche

* Die Tanne ist Schatten- und Humuskeimer; somit kann eine Naturveriiin-
gung auch in vergleichsweise dichten und dunklen Besténden auflaufen

* Tanne belebt als Tiefwurzlerin (soweit aus Naturverjiingung oder sehr
sorgfaltig gepflanzt) die Nahrstoffkreisldufe in den Waldékosystemen

* Die Tanne wird selten von Stammféulepilzen befallen und aufgrund ihrer
Kronenentwicklung meist weniger durch Nass-Schnee-Ereignisse (z.B.
Gipfel- und Kronenbruch) geschédigt

* Von der Wuchsleistung her ist die WeiBtanne der Fichte ebenbiirtig.

* Die Tanne erzielt bei der gezielten Holzvermarktung meistens die glei-
chen oder sogar bessere Preise. Der bei der Fichte meist sehr hohe ,,D-
Holz"-Anteil (oft 10% und mehr) im qualitativ besten Stammabschnitt
tendiert bei der WeiBtanne gegen 0% (Achtung: den tblicherweise vor
allem bei Alttannen sichtbaren Kern nicht mit Faule verwechseln)

Fazit: Die Tanne ist auf vielen Standorten eine ganz wichtige
Mischbaumart, die fiir den Waldbesitzer das Betriebsrisiko seiner
Waldfliche deutlich reduzieren kann und die Okologie und Oko-
nomie seiner Waldflichen langfristig merkbar verbessern hilft.
Nur WeiBtannen aus Naturverjiingung kénnen ihre Wurzelenergie
voll zur Geltung bringen und damit einhergehend auch vor dem
Hintergrund des Klimawandels ihre Vorteile ausspielen.




Jagdrecht und Abschussplanung fiir das Rehwild
Eine etwas gekirzte Wiedergabe des bereits im Rundschreiben
vom Januar 2010 abgedruckten Schreibens von Karl Frank, Unte-
re Jagdbehdrde am Landratsamt Regensburg, das an Aktualitat
nicht verloren hat.

1._Die rechtlichen Grundlagen

Nach § 21 des Bundesjagdgesetzes ist der Abschuss des Wildes
so zu regeln, dass die berechtigten Interessen der Land-, Forst-
und Fischereiwirtschaft auf Schutz gegen Wildschaden voll ge-
wahrt bleiben. Ziel ist es auch, einen gesunden Wildbestand zu
erhalten. In Féllen der Interessen-Kollission gilt der Grundsatz

,» Wald vor Wild“ (siehe dazu auch Art. 1 Abs. 2 des Bayer. Wald-
gesetzes).

Art. 32 des Bayerischen Jagdgesetzes legt fest, dass neben der
kdrperlichen Verfassung des Wildes der Zustand der Waldverjin-
gung Vorrang vor allen sonstigen Belangen hat, die in diese Pla-
nungsentscheidung einflieSen.

Die Abschussplanung als staatliches Steuerungsinstrument ist ...
rechtsstaatlich bestatigt. Die fachliche Aussagekraft der forstii-
chen Gutachten ist gerichtlich diberpriift und demnach auch sta-
tistisch ausreichend fundiert.

2. Das Verfahren

Der Abschussplanvorschlag wird vom Revierinhaber auf der
Grundlage der forstlichen Gutachten zur Situation der Waldver-
Jlingung erstellt und muss dann dem Jagdvorstand zur Zustim-
mung vorgelegt werden.

Im amtlichen Vordruck ist hierfiir extra ein Feld vorgesehen, in
dem der Jagdvorsteher zu unterschreiben hat und ggf. sogar ei-
nen ejgenen Abschussvorschlag eintragen kann.

Die Aussagen des AELF zur Verbissbelastung in den einzelnen
Revieren stellen ein zusétzliches Hilfsmittel zur Verfijgung.

Nach der gegenseitigen Abstimmung wird der Vorschlag der Un-
teren Jagdbehdrde zur Entscheidung vorgelegt (spdtester Termin
dafiir ist der 10. Apni).

Die Entscheidung iiber den Vorschlag wird dann von mir im Ein-
vernehmen mit dem Jagdbeirat getroffen und den Beteiligten bis
Ende April durch Bescheid zugestellt.

In allen Féllen, in denen die Jagdgenossenschaften einen héhe-
ren Abschuss verlangt haben, haben wir diesen bisher auch so
festgesetzt (in aller Regel durch weitere Abstimmungsgesprdche
vereinbart). Ich beabsichtige, dies auch heuer wieder so zu ma-
chen.

3. Die Entwicklung im Landkreis Regensburg

... Wichtig ist allerdings, dass die Waldbesitzer ihre Interessen
gegeniiber den Jagdausibungsberechtigten klar vertreten. Dazu
gehort natiirlich, dass sich die Waldbauern innerhalb der Jagdge-
nossenschaft Gehor verschaffen und den Jagdvorstehern vorhan-
dene Defizite mitteilen. In der Vergangenheit haben sich viele
von ihnen erst nach Abschluss der Planung mit ihren Problemen
an mich gewandt. Viel Erfolg versprechender wére aber, sich
rechtzeitig und eindeutig einzubringen. Ich sichere lhnen dafiir
meine volle Unterstiitzung zu.

Die Abschusspléane selbst sind in der Zwischenzeit auch so flexi-
bel gestaltet, dass Probleme auf Verjingungsfldchen jagdlich ge-
[Ost werden kénnen, ohne dass der Plan ein Hindernis wére (z. B.

4

Einrichten zeitweiser Bejagungsschwerpunkte oder Uberschreiten
des Abschussplanes um bis zu 30 % ohne dass formell ein neuer
Abschussplan erstellt werden muss). In unserem Landkreis gibt
es dazu schon etliche sehr positive Beispiele. Auch hierzu berate
ich Sie im Einzelfall sehr gerne.

4. Eigenbewirtschaftung oder Verpachtung
Die Entscheidung, ob eine (eher aufwendige) Eigenbewirtschaf-

tung oder die (herkémmliche und auf Vertrauen basierende)
Verpachtung die bessere Form der jagdlichen Bewirtschaftung
darstellen, ist Sache der Jagdgenossenschaften.

Schon die bestehenden Jagdpachtvertrdge bieten viele Méglich-
keiten, die Interessen der Land- und Forstwirtschaft durchzuset-
zen — sie miissten nur besser genutzt werden. Dariiber hinaus
gibt es weitere vertragliche Gestaltungsmoglichkeiten, iber die
fch Sie und die Jagapéchter im Einzelfall gerne informieren kann
(z.B. bei den Regelungen zum Wildschadensersatz eine Festle-
gung der Hauptbaumarten, Vereinbarung eines Entschddigungs-
modells, gemeinsame Revierbegdnge evtl. zusammen mit AELF
und Unterer Jagdbehdrde).

5. Uberpriifung des Abschusses

In der Regel wird die Einhaltung der Abschusspldne von mir iiber
die jéhrlichen Streckenlisten gepriift (mit den bekannten Schwé-
chen des Verfahrens — immerhin haben wir im Landkreis fast 300
Reviere zu verwalten).Ledliglich Zahlen zu verwalten wird den An-
forderungen sicher nicht gerecht. Uber den Pachtvertrag haben
aber auch die Jagdgenossenschaften die Moglichkeit und sogar
das Recht, sich Nachweise vorlegen zu lassen. Die Form kann im
Einzelfall so vereinbart werden, wie es den értlichen Erfordernis-
sen entspricht — bis hin zum korperlichen Nachweis des frisch
erlegten Stiickes.

ﬁerr Karl Frank hat der WBV gegeniiber nochmals ausdriicklich
darauf hingewiesen, dass er allen Waldbesitzern bei Problemen
gerne mit Informationen, Rat und Tat zur Seite steht. Dies gilt

insbesondere auch mit Blick auf die Mitwirkungsmdglichkeiten
bei der derzeit anstehenden Abschussplanung!

Kontakt: Karl Frank (09 41) 40 09-311 bzw.
karl.frank@landratsamt-regensburg
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Neue Abschussplane fiir Periode 2013/16 — jetzt handeln! —

In den kommenden Wochen werden die ,,neuen 3-lahresabschussplane fiir Rehwild aufgestellt. Die Grundeigentiimer — vertreten durch den
Jagdvorstand - haben dabei eine mit entscheidende Rolle. Der Abschussplan wird zwar durch den Revierinhaber erstellt, er benétigt aber hierzu
das Einvernehmen des Jagdvorstandes.

Ende Oktober wurden die Forstlichen Gutachten zur Situation der Waldverjiingung (oft als ,Verbissgutachten” bezeichnet) veréffentlicht und
bis Mitte Januar in den einzelnen Hegegemeinschaften vorgestellt und die fiir auf Hegegemeinschaftsebene getroffenen Aussagen und Emp-
fehlungen (z.B. ,,erhhen®, ,deutlich erhdhen”) diskutiert. Die ,Verbissgutachten stellen eine maBgebliche Grundlage fiir die anstehenden
Abschussplanungen dar.

Die innerhalb der Hegegemeinschaften oft hchst unterschiedliche Verbiss-Situation wurde durch ,,Revierweise Aussagen* konkretisiert. Damit
haben Sie fiir den Dialog mit lhrem Jagdausiibungsberechtigen eine gute Basis

Der weitere Weq zu den ,,neuen* Abschusspldnen:

« Den Jagdgenossenschaften u. den Jagdausiibungsberechtigten (,,Revierinhabern) wurde von den Amtern fiir Landwirtschaft u.
Forsten die Ergebnisse der revierweisen Gutachten mit Aussagen zur Verbissbelastung u. mit einer Abschussempfehlung (z.B.
deutlich erhohen) zugestellt.

* Die Revierinhaber erstellen derzeit mit Hilfe des bereits verteilten amtlichen Vordruckes einen Abschussplan-Vorschlag (der
den gesetzlichen Vorgaben und den Grundaussagen des forstlichen Gutachtens entsprechen soll)und legen diesen der Vor-
standschaft ihrer Jagdgenossenschaft zur Priifung vor.

* Die Vorstandschaft fasst dazu einen Beschluss (Einvernehmen wird erteilt oder nicht). Sie kann in dem Fall, dass sie nicht mit
dem Vorschlag des Revierinhabers einverstanden ist, einen eigenen Vorschlag machen und die Zahlen in dem dafiir vorgesehe-
nen Feld eintragen (ggf. kurze Begriindung beilegen)

* AnschlieBend legt der Revierinhaber den Vorschlag dem Leiter der Hegegemeinschaft vor. Auch dieser kann einen eigenen Vor-
schlag machen.

* Der HG-Leiter legt die gesammelten Vorschldge bis spatestens 10. April Herrn Karl Frank (0941/4009-311) von der Unteren
Jagdbehoérde am Landratsamt zur Entscheidung vor.

* Herr Frank von der UJB wird dann die Vorschlédge aller Beteiligten priifen und Unstimmigkeiten klédren.

* Die Entscheidung (Bestétigung des Vorschlages oder Festsetzung z.B. héherer Abschusszahlen) wird von Herrn Frank dann bis
zum 30. April im Einvernehmen mit dem Jagdbeirat getroffen und den Beteiligten zugestellt werden.

Der Jagdbeirat hat bisher It. Aussage von Herrn Frank von der Unteren Jagdbehérde in ALLEN Féllen, in denen die
Jagdgenossenschaft einen héheren Abschuss wollte als der Pichter den Vorschlag der Jagdgenossen umgesetzt!

Also, tun Sie sich bald — die Zeit driangt mittlerweile - mit méglichst vielen anderen seit vielen Jahren geschddigten Waldbesitzem lhrer JG zu-
sammen, sprechen Sie sich mit anderen Jagdgenossen eines Jagdreviers ab.

= Gehen Sie gemeinsam zu lhrem Jagdvorstand.

= Werfen Sie einen Blick auf die Historie der vergangenen 3-Jahres-Abschusspléne. Sehen Sie sich die relativen Erhhungen
bzw. Absenkungen, aber auch die absoluten Abschusszahlen sowie das Geschlechterverhiltnis an.

= Lassen Sie sich die ,,Revierweisen Aussagen" und Abschussempfehlungen der Forstbehérde zur aktuellen Verbissbelastung
zeigen, die jeder Jagdgenossenschaft zugestellt wurden.

= Wenn die Aussagen des Amtes fiir Landwirtschaft und Forsten fiir lhr Revier lauten, dass es dringend angebracht wére, den
Abschuss zu erhdhen bzw. deutlich zu erhdhen, dann sind deutliche Abschussplanerhéhungen von mindestens 30% und eine
Erh6hung vor allem der Quote fiir weibl. Rehwild (GeiBen) und Kitze/Schmalrehe/ldhrlinge das Gebot der Stunde, um in den
néchsten Jahren iiberhaupt einen positiven Effekt iiber natiirliche Schwankungen hinaus erzielen zu kénnen.

= Wenn der Abschussplan-Vorschlag des Revierpéchters dem Jagdgenossenschaftsvorstand bereits vorliegt, lassen Sie sich die-
sen zeigen. Sollten aus lhrer Sicht die Empfehlungen des Vegetationsgutachtens bzw. der Revierweisen Aussagen nicht oder
nur ungeniigend umgesetzt worden sein, ziehen Sie am besten den Jagdausiibungsberechtigten hinzu, und versuchen einen
fiir alle Beteiligten tragfdhigen Abschussplanvorschlag zu formulieren, der vom Jagdvorstand gegeniiber den Jagdgenossen,
aber vor allem auch gegeniiber der Unteren Jagdbehérde und der Hegegemeinschaftsleitung vertreten wird.

= Wichtig dabei ist, dass sachlich und auf guter fachlicher Basis diskutiert wird. Solidaritét unter den Jagdgenossen ist erforder-
lich, insbesondere dort, wo durch unterschiedliche Besitzstrukturen (,,Waldbauem" und ,,Feldbauern“) unterschiedliche Inte-
ressen vorliegen konnen. Um dies zu gewdhrleisten, sind gemeinsame Revierbegénge ein geeignetes Instrument. In zahlrei-
chen Regionen Bayerns finden diese bereits mit groBem Erfolg statt. Sie dienen dazu, Klarheit iiber das Ziel zwischen
Jagdgenossen und Revierinhabern herzustellen.

=  Sollten Sie mit Ihrem Jagdvorstand und dem Jagdausiibungsberechtigten keine Einigung erzielen, sollten Sie versuchen, einen
Vermittler hinzu zu ziehen, z.B. Herm Karl Frank von der Unteren Jagdbehdrde (0941/409-311), die Revierleiter der Amter fiir
Erndhrung Landwirtschaft und Forsten Herrn Loffl (09484/951339), Herrn Kufner (0941/2083131) oder Herrm Maderer
(09462/9111702) oder Vertreter lhrer Waldbesitzervereinigung.




Waldbewirtschaftung:

Licht ins Dunkel bringen - Naturverjiingung fordern

Immer wieder beklagen Waldbesitzer, dass jedes Jahr Biume diirr
werden. Die Ursache war in vielen Féllen Lichtmangel. Jede unse-
rer Baumarten hat unterschiedliche Anspriiche an Wasser, War-
me, Nahrstoffe, Durchwurzelbarkeit des Bodens und Licht. An-
ders gesagt, jede Baumart hat eine andere Schattentoleranz. Wo
die Larche wegen Lichtmangels diirr geworden ist, kann die
WeiBtanne noch jahrzehntelang ausharren.

In der Jugend kommen fast alle Baumarten mit sehr wenig Licht aus.

Lichtbaumarten Larche, Kiefer, Birke, Aspe, Eiche
Halbschattbaumarten | Fichte, Hainbuche, Douglasie
Schattbaumarten Buche, WeiBtanne, Eibe

Lichtbaumarten wachsen optimal auf Freiflichen und unter sehr
lichten Besténden. Allerdings sind einige Arten z.B. die Eichen
frostempfindlich und sollten in frostgefdhrdeten Lagen deshalb
unter Schirm verjiingt werden. Halbschatt- und Schattbaumarten
verjiingen sich am besten unter dem lockeren Schirm des Altbe-
standes.

Die waldbaulich sehr wertvolle WeiBtanne ist den anderen Baumarten
bei wenig Licht dberlegen. Der Erfolg einer Tannenverjingung héngt in
der Regel von der Geduld des Wirtschafters beim Nachlichten des Alt-
holzschirmes ab. Die Vorausverjiingung der Tanne erlaubt es den Zu-
wachs von wertvollem Holz am Altbestand auszunutzen ,,Holz wéichst
nur am Holz*.

Bei einigen Baumarten z.B. Larche, Kiefer, Eiche zeigt sich, dass
mit zunehmender Hohenlage, wenn die Vegetationsperiode kiir-
zer und das Klima rauer wird, auch der Lichtbedarf steigt.

Bei jungen Pflanzen und auf guten Béden ist die Schattenfestig-
keit groBer als bei dlteren Baumen und auf armen Standorten.
Auf einem sehr gut mit Wasser und Néhrstoffen versorgten
Standort kann ein junger Bergahorn also mehr Schatten ertragen
als auf einem drmeren Boden.

Auf nahrstoffarmeren, trockeneren Boden ist wesentlich mehr
Licht zur Férderung der Ansamung notwendig, als auf guten Bo-
den. Eschen und Eichen kénnen in den ersten Jahren mehr Schat-
ten ertragen. Ihr Lichtbedarf steigt aber mit zunehmendem Alter.
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Am Aussehen der jungen Buchen kénnen wir sehr gut erkennen ob aus-
reichend Licht vorhanden ist.

Wird das Licht zu wenig, reagiert der junge Baum durch ein“ Auffé-
chemn“ der Krone.

Grundsétzlich gilt aber: keine Baumart kann im stockfinsteren
Kartoffelkeller wachsen! Selbst die WeiBtanne und die Buche
brauchen 1,6 bis 2% des Freilandlichts, bei der Fichte sind es 3-
4%.

Wer also eine gezielte Waldverjiingung anstrebt, muss auch den
Mut aufbringen, mit einer spiirbaren Durchforstung Licht in den
Waldbestand zu lassen. Die hdufig praktizierte Entnahme von
diirren Badumen und Untersténdern bringt nichts.

In jedem Wald finden sich aber vom Schnee gebrochene, rotfau-
le, schldngelnde (also nicht gerade wachsende), stark- und
grobastige, schlecht benadelte, bereits angeschobene oder von
der Schneelast gebogene Baume, die keinen oder einen deutlich
geringeren Wertzuwachs erwarten lassen und besser geformte
Bdume, Laubhélzer und sonstige Mischbaumarten bedrédngen.
Diese kann man guten Gewissens entnehmen.



Je nach Baumart, Baumartenzusammensetzung, Bestandsalter u.
Bestandes-situation in einem Durchgang, oder z.B. im Rahmen
von 2-3 Durchforstungsdurchgéngen verteilt iiber einen Zeitraum
von 10-15 Jahren.

Die Eingriffsstirke muss in jedem Bestand und oft auch in jedem
Teilbestand oder sogar in jeder Baumgruppe individuell festge-
legt werden.

Kontinuierliche ,,Bestandesinnenarbeit macht es méglich, dass
schon in 40, 50 oder 60 Jahre alten Bestdnden haufig die Vor-
aussetzungen fiir eine Naturverjiingung da sind. So kann sich
iiber einen ldngeren Zeitraum zwar héufig un-gleichméBig und
den unterschiedlichen Belichtungsverhaltnissen in einem Bestand
angepasst zundchst teilweise nur vereinzelt, aber dann doch
kontinuierlich ein groBes Spektrum an Schatt-, Halbschatt- und
oft sogar Lichtbaumarten aus Naturverjiingung (z.B. durch Sa-
menfall, Samenflug, Tierkot, ,Eichelhdhersaat” etc.) einfinden,
die man je nach Bedarf auch mit weiteren gewiinschten und ge-
eigneten (nach Standort, Baumartenzusammensetzung, Lichtbe-
diirfnis etc.) ergdnzen oder ,,anreichern kann“.

Sollte sich keine Naturverjiingung einfinden, kann man auch
friihzeitig ,,voranbauen”.

Aus Sicht der sog. ,Raumlichen Ordnung“ ist dieses Vorgehen
jedoch nur zielfiihrend, wenn von Anfang an ein sinnvolles Fein-
erschlieBungssystem (z.B. schematische ErschlieBung mit Rii-
ckegassen alle 30 Meter) geplant, angelegt und auch benutzt
wird. Sonst kommt man leicht in Zugzwang, fiihlt sich durch die
Voranbauten und/oder ,,am falschen Ort" aufgelaufene Naturver-
jingung ,eingesperrt“ und in der weiteren Bewirtschaftung des
Altbestandes behindert.

Weil man ohne konsequente FeinerschlieBung bei der Fallung
von Altbdumen dann oft zu recht groBe Schaden an der neuen
Waldgeneration befiirchtet, wird oft zu friih gerdumt, obwohl der
Altbestand noch erstaunliche Zuwéchse leistet.

Wird zu stark aufgelichtet kommen dlie freiwerdenden Nihrstoffe der
»Schlagflora” (Brombeere, Holunder, Himbeere, Waldweidenrdschen

etc.) zugute. Die gewiinschte Verjingung kann héufig nur mehr durch
Pflanzung und Kulturpflege erreicht werden.

»Mehr Licht ins Dunkel bringen* sollte also nicht so aussehen,
dass man héufig in Jungbestinden fast nichts macht und dann —
nachdem diiber Jahre hinweg die Bestinde mangels Stabilitat
durch Wind- und Schnee, Borkenkafer, Hallimasch sukzessive ge-
schadigt und ,gelichtet* wurden — ,das Klump“ dann ,weg-
haut”.

Kahlschlige sind selten ideal, um die Verjiingung einzuleiten.
Hohe Néahrstoffverluste, starker Unkrautwuchs (z.B. Brombeere),
dichte Grasfilze mit hohen Nagerpopulationen, Gefahr von Frost
und Sonnenbrand, Aushagerung etc. sind nur einige der Folgen
von iiberstarken Eingriffen oder Kahlhieben.

Grundsitzlich kann und sollte man deshalb das Licht fein dosie-
ren, um eine standortgerechte Verjiingung zu schaffen. Dann
kann unter dem Schutz des Altbestand-, Schirms* die neue Wald-
generation heranwachsen.

Unter Schirm sind die jungen Baume wipfelschéftiger und feinas-
tiger als auf Freifldchen. In dieser Phase ist der Waldbesitzer be-
sonders auf die Hilfe der Jagd angewiesen, damit die Misch-
baumarten nicht durch Verbiss wieder verloren gehen.

Der Waldbesitzer kann dann jahrzehntelang auf zwei Ebenen
produzieren. An die verbliebenen, gesunden Altbdume wachst
wertvolles Holz zu. Darunter strebt die neue Waldgeneration dem
Licht entgegen. Diese Vorgehensweise ist wirtschaftlich, naturnah
und schaut noch dazu gut aus!

Nur die genaue Beobachtung bringt mehr Licht ins Dunkel der Diskussi-
on iiber die Griinde fiir das Gelingen oder das Misslingen einer Natur-

verjiingung. Auf dem Bild unten ist eindeutig der Verbiss durch Rehwild
der begrenzende Faktor, auf dem obigen Bild der Lichtmangel.

Fotos/Bildunterschriften Franz Loffi, AELF Rgbg,
Einzelne Textpassagen verwendet von Hans Gelger, Forstrevier Kbtzting

WBV-email-Verteiler

Regelméssige WBV-Info's zum Holzmarkt, von den Dachorga-
nisationen und den Verbanden per mail? Dann teilen Sie uns
bitte lhre email-Adresse mit!

Mail an: wbvregensburg-nord@t-online.de




Holzernteverfahren:

Uberlegungen zum Harvestereinsatz

Pflegezustand vieler Privatwélder mangelhaft

Egal wo man im Landkreis unterwegs ist, man sieht im Kleinpri-
vatwald {iberall Walder, deren Besitzer das Potential ihres Wirt-
schaftsgutes Wald nicht nutzen. Der Pflegezustand vieler Privat-
walder ist mangelhaft oder ungeniigend. Fiir viele spielt die
Einkommensfunktion des Waldes eine untergeordnete Rolle. Er
ist nur eine Vermégensmasse, die man gerne besitzt, aber man
erwartet sich daraus keine laufenden Ertrage. Auch die véllig un-
zureichenden Pflegezustinde werden von den Besitzern nicht als
solche wahrgenommen. Die Bilder der ,,Untétigkeit” sind mittler-
weile leider als Normalfall im Bewusstsein der Waldbesitzer, aber
auch in der restlichen Bevdlkerung tief verankert.

Richtige Waldpflege und Durchforstung erhéhen Reinertrag
Dazu kommt héufig der Irrglaube, dass eine Holzentnahme in
Form einer Durchforstung diesen Kapitalstock eher schmalert als
begiinstigt. Den wenigsten dieser Entscheidungstréger ist be-
wusst, dass bei richtigem waldbaulichen Vorgehen, der durch-
schnittliche, jahrliche Reinerlds in Fichtenwéldern bei 200 bis
300 Euro je Hektar liegt. Und dabei muss der Besitzer selbst
nicht einmal seinen FuB in die Bestande setzen. Ein selbstwirt-
schaftender Waldbesitzer, der die gesamte Holzernte in Eigenre-
gie durchfiihrt, kann zusammen mit dieser Eigenleistung seine
jahrlichen Ertrage aus dem gleichen Hektar auf 300 — 500 Euro
steigern. Fiir die Kiefernwélder gilt das natiirlich genauso, nur
die Erldse sind niedriger. In der Realitét wird weder das eine,
noch das andere Modell erfolgreich und flachendeckend prakti-
ziert.

Hochmechanisierter Unternehmereinsatz als Alternative
Sollte die Variante Selbstbewirtschaftung fiir sie wegen mangeln-
der Zeit, Leistungsféhigkeit, technischer Ausriistung oder fehlen-
der fachlicher Kompetenz ausscheiden, dann kann der Einsatz
von hochmechanisierten Maschinen in lhrem Wald eine sinnvolle
Option sein. Der Harvester kommt jedoch an seine Grenzen, wenn
die Befahrbarkeit des Gelindes wegen extremer Hanglage oder
auf Feuchtstandorten nicht méglich ist. Zudem kann eine unzu-
reichende ErschlieBung der Grundstiicke liber zu schmale, oder
quergeneigte Wege die Zufahrt fiir Maschinen verhindern.

Sinnvolle FeinerschlieBung ist Basis fiir Erfolg

Im Zweifel entscheidet der Einsatzleiter beim ohnehin notwendi-
gen Begang vor Ort iiber die technische Machbarkeit der MaB-
nahme. Bei diesem Ortstermin werden auch weitere Eckpunkte,
wie der Einsatzzeitpunkt, die waldbauliche Zielsetzung und die
LKW-befahrbaren Holzlagerplétze besprochen. Dabei wird auch
geklart, wie sauber die Hiebsflache vom Gipfel- und Astmaterial
geraumt werden soll. Der wichtigste Aspekt im Zuge der Arbeits-
vorbereitung ist jedoch die Planung der Riickegassen. Eine sinn-
volle FeinerschlieBung tragt maBgeblich zu einer qualitativ hoch-
wertigen HolzerntemaBnahme bei, deshalb sollte die
Projektierung des Gassensystems von einem erfahrenen Fach-
mann vorgenommen werden.

Auszeichnen Profis iiberlassen

Ebenso ist das Auszeichnen der zu entnehmenden Stimme eine
Sache von Profis. Nur das Begutachten der Biume von mehreren
Seiten gewdhrleistet ein gutes Durchforstungsergebnis. Vom

Blickwinkel des Harvesterfahrers aus, konnen diese Entscheidun-
gen nicht immer sachgemaB getroffen werden. Von seiner Warte

aus kann er die Geradschaftigkeit, den Gesundheitszustand, oder
den Kronenraum nicht ausreichend beurteilen.

Viele Handler und Ab-Stock-Kaufer interessiert nur lhr Holz
Einige ,,Ab-Stock-Kéufer* behaupten, ihre Maschinenfiihrer konn-
ten diese waldbaulichen Entscheidungen genauso gut treffen,
deshalb sei ein vorheriges Markieren der Stimme nicht notwenig.
Diese Aussage ist ein sicheres Indiz dafiir, dass diese Firmen
mehr an ihrem Holz, als an der gedeihlichen Weiterentwicklung
ihres Waldes interessiert sind. Meist sind diese GroBselbstwerber
direkte Tochterunternehmen der Holzindustrie, die nur das Ziel
verfolgen, die Rohstoffversorgung des eigenen Mutterkonzerns
sicher zu stellen. Im Fokus steht das Sortiment, das gebraucht
wird und nicht die Gesamtwertschdpfung fiir den Waldbesitzer,
oder der Erhalt der Betriebssicherheit. Oft werden die Eingriffe
so stark gefiihrt, dass dabei die Stabilitét der Bestdnde gegen-
iiber Stlirmen verloren geht.

2 Paar Stiefel: Holzpreise und Gesamtertrag der MaBnahme
Beachten Sie bitte auch, dass ein hoherer Preis im Kaufvertrag
nicht zwingend einen héheren Gesamtertrag aus der MaBnahme
zur Folge hat. Ein Beispiel: Die Gesamtwertschdpfung eines Kie-
ferneinschlags hangt in der Regel eher von der Sortenoptimie-
rung und der Fixlangenausbeute, als vom Holzpreis ab. Eine ho-
he Ausbeute aus gekriimmten und fehlerhaften Stammen wird
nur dann erzielt, wenn verschiedene, méglichst kurze Langen
kombiniert werden (Anm. der WBV: ...oder Langholz ausgehalten
wird). Im Zuge einer sinnvollen Kieferndurchforstung werden -
berdurchschnittlich viele dieser schlechten Stimme entnommen.
Deshalb hat die Wahl der Verkaufslange (Anm. der WBV: ...soweit
kein Langholz ausgehalten wird) einen direkten Einfluss auf den
Gesamtertrag. Die Selbstwerbungsfirma eines Sagewerkes wird
ihnen diese Tatsache sicherlich verschweigen. Sie wird ihr Holz
auf die Langen schneiden, die das Sdgewerk im Augenblick
braucht und das kann fiir sie finanzielle EinbuBen zur Folge ha-
ben. Diese Leute werden Ihnen mit hohen Preisen (Anm. der
WBV: oft bei Sortimenten und Starkeklassen, die bei der Durch-
forstung Ihres Waldes nur in geringem MaBe anfallen), die Zahne
lang machen und hoffen, dass sie auf das vermeintlich hervorra-
gende Angebot hereinfallen. (Anm. der WBV: genau so oft wer-
den oft vergleichsweise niedrige Preise angeboten bei Sortimen-
ten, die je nach Bestand und Entnahme durchaus ins Gewicht
fallen kénnen, jedoch vom Waldbesitzer gerne iibersehen oder
fiir unwichtig gehalten werden wie z.B. Palettensortimente, Pa-
pierholz oder sonstige Industrieholzsortimente)

Auf dem Papier attraktiv, real haufig Mogelpackungen

Es gibt viele Kaufvertrage, die auf dem Papier attraktiv erschei-
nen, aber in Wirklichkeit Mogelpackungen sind. Fiir den Laien ist
es kaum maglich, alle diese Zusammenhédnge zu erkennen. Sie
miissen entscheiden, wem sie ihr Vertrauen schenken und wen
sie in ihren Wald lassen. Sie haben die Wahl zwischen den eige-
nen Leuten ihrer WBV, die dafiir bezahlt werden, ausschlieBlich
die Interessen der Waldbesitzer wahr zu nehmen, oder den Ver-
tretern der Holzindustrie.

Josef Ziegler, 1. Vors.
Forstwirtschaftliche Vereinigung Oberpfalz



